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Gemeinde Risch

I. Hochwasserschutz Rotkreuz

Traktanden des heutigen Abends

1.

o 0k Wb

Begrlssung, Vorstellung

Ziele

Infoblock 1, Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1
Infoblock 2, Methodik Variantenbeurteilung / Vergleich
Gruppenarbeit 1, Fragen zur Variantenvergleich
Abschluss
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Gemeinde Risch
I. Hochwasserschutz Rotkreuz

Ziele

Ziele der Mitwirkung
— Information der Bevdlkerung / der betroffenen Grundeigentiimer

— Einbinden in die Projektentwicklung zur Verbesserung der
Projektqualitat

— Finden von zweckmassigen, von der Mehrheit mitgetragene
Massnahmen

Ziele heutiger Abend

— Ergebnisse Anlass vom 30.06.20106 kennen

— Klaren Verstandnisfragen zu den Varianten

— Verstandnis fur Vorgehen Variantenbeurteilung

— Riuckmeldung geben zu Vorgehen Variantenbeurteilung/-vergleich

— Das weitere Vorgehen kurz-, und langfristig kennen
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Gemeinde Risch

Hochwasserschutz Rotkreuz

Rotkreuz

Spielregeln / Winsche fur den heutigen Abend

— neugierig und offen flr andere Meinungen sein

— ldeen / Meinungen nicht bewerten oder beurteilen

— sachbezogen

— das Grundsatzliche im Auge, sich nicht im Detall verlieren

Offentliche Mitwirkung vom 7. Juli 2016



Gemeinde Risch
I Hochwasserschutz Rotkreuz

otkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

Inhalt
— Ziele an Hochwasserschutzprojekt

— Klaren Verstandnisfragen zu den Varianten
— Ruckmeldungen zu Varianten

Offentliche Mitwirkung vom 7. Juli 2016
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I. Hochwasserschutz Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

Ziele an Hochwasserschutzprojekt; Hochwasser

— Keine neuen Gefahren (Problem
nicht verlagern)

— Keine Uberflutung im Dorf, Keine
Uberfluteten Keller

— Hoher Schutz Personen/
Sachwerte, wichtige Infrastruktur

— gentgend Dimensionieren (auch
grosser 100 Jahriges Ereignis)

— einfacher Unterhalt

— Kanalisation / Regenwasser
trennen

— HWS muss ohne FW funktionieren

Offentliche Mitwirkung vom 7. Juli 2016 6



Gemeinde Risch
I. Hochwasserschutz Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

Ziele an Hochwasserschutzprojekt; Gesellschaft

— Grundeigentimer einbeziehen,
Berucksichtigung Privateigentum

— transparent / zeitgerecht Gber
Stand Projekt informieren

— maoglichst grosser Konsens flr
privat / offentlich

— schnelle Umsetzung der
Massnahmen

— weltsichtige Bauplanung
Siedlung + Strassen
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I. Hochwasserschutz Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

Ziele an Hochwasserschutzprojekt; Wirtschaftlichkeit

— Kosten flr Gemeinde so gering
wie mdglich

— Hohes Kosten-Nutzen-Verhaltnis,
hohe Kostenwirksamkeit

— Moglichst hohe Bundesbeitrage

— Kostenbewusste Massnahmen
(u.a. Renaturierung)

— Projekt vergleichen (Relation/
Verhaltnismassigkeit)
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Gemeinde Risch
I. Hochwasserschutz Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

Ziele an Hochwasserschutzprojekt; Umwelt
— wenig Landverbrauch

— wenig Eingriffe in Landschaft /
Privateigentum

— wenig Nutzungsbeschrankung
— naturnah (wenig Beton)

— Attraktiver Lebensraum (u.a.
Weiher) grosse Biodiversitat

— Einfacher Unterhalt,
bestehende Strukturen genigend
beachten

— Renaturieren, Aufwerten
— bestehendes nutzen/ausbauen
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Gemeinde Risch

Risch
Rotkreuz

Hochwasserschutz Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

Ubereinstimmung Ziele Gesamtleitung — Teilnehmende

Kriterien

Al [HQ100 im Siedlungsgebiet, HQ30 im Landwirtschaftsgebiet gewahrleistet
A2 |Robustheit: System reagiert im Uberlastfall gutmiitig
A3 |System erzeugt gegeniber heute keine neuen / zusatzliche Gefahrdungen

B1 |Politische Akzeptanz durch Stimmbiirger / Betroffene

B2 |Einschrankung Entwicklungsziele / Nutzungseinschrénkungen
B3 |Flachenbedarf (alle Nutzungsarten)

B4 |Etappierbarkeit

Kostenwirksamkeit; Nutzen-Kosten-Verhéltnis (Kapitalkosten)

ct Verringerung des Schadenpotentials

C2 |Unterhaltskosten fiir ganze Lebensdauer (80 Jahre)

C3  |Netto-Restkosten flir Gemeinde (nach Abzug Subventiondbrittrage)

ca Kosten Notfallplanung tiber Lebensdauer, inkl. Uberwachung, Einrichten und

Aufrechterhalten Alarmorganisation

D1 |neue Lebensraume fir Natur und Mensch (Naherholung)
D2 |Auswirkungen auf Landschaftsbild
D3 |Aufwertung Gewasserzustand

Offentliche Mitwirkung vom 7. Juli 2016
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Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

Schutzzielkarte

Hochwasserschutz Rtkreuz
Schutzzielkarte 1:5'000

7733
>
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= Vorgabe Schutzziele
N~ HQ30 /HQ100 durch

Binzmiliweiher

. g Bund subventioniert

=— HWS-Projekt mit max.
45% der Investitionen.

Mehrkosten fur héhere
Schutzziele 100% durch
" Gemeinde zu finanzieren

F i,
Chintwilerbach —

\ e.__;:=_.':'
i -
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Gemeinde Risch
I. Hochwasserschutz Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016
Verstandnlsfragen Zu Varlanten

.l “ﬁd(\ . -~ '- a

" F: wird CE2 gestrichen, wer entschelden zwischen CE1 / CE27?
A: Entscheid fallt mit Variantenvergleich

— F: Ersetzen CE4 oder CE5 die Varianten CE1 oder CE2?

A: entweder CE1 oder CE2 oder CE 3 oder CE4 oder CE5

Offentliche Mitwirkung vom 7. Juli 2016 12
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Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016
Verstandnisfragen zu Varianten

— F: Ist W3 eine reine Entlastung ohne Bachoffnung?
A: Neues teilweise offenes Trockenwetter-Gerinne (blau-grun)
mit neuer Bachleitung (rot) flir Hochwasserableitung
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I. Hochwasserschutz Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016
Verstandnisfragen zu Varianten

— F: CE5; wie funktionieren Querungen best. Kanalisationen?
A: ist so berlcksichtigt, Querungen funktionieren

— F: CE4 oder CE5; was passiert mit best. Sammelleitungen
A: bei CE4 oder CE5 bleiben best. Sammelleitungen
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Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

Verstandnisfragen zu Variante
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o Hochwasserschutz Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016
CE5: Neubau Hochwasserentlastungsstollen Haldenstrasse West

Bestehender
SBB-Durchlass

Variante CES5:
i Neue Entlastung mit
prwr(52.8 bis 3.0m

q B Abflussquerschnitt
g k- heute nicht nutzbar

Offentliche Mitwirkung vom 7. Juli 2016 16
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Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016
Verstandnisfragen zu Varianten

— F: was passiert mit dem Sjientalbach?
A: Punktuelle Massnahmen: vergrossern Durchlasse,
Anpassungen an Rechen Sijentalwald

— F: Kombination H1/H2, W, CE1 — CE5 oder Einzelmassnahmen
A: Ja, jewells beste Variante von H, W und CE

Offentliche Mitwirkung vom 7. Juli 2016 17
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Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016
Verstandnisfragen zu Varianten

Wie muss man sich Schutzdamme H1 / H2 vorstellen?
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Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016
Verstandnisfragen zu Varianten

Wie muss man sich Schutzdamme H1 / H2 vorstellen?

7 fL_ = | TR || N / |'@‘. \i_czw::
. - g ) N
+ Variante = =
: Hangentwasserung

Detail 1:50

Betonkies 16/32

Sickerrohr @ 300 mm
2/3 geschlitzt

P iy = -~ &
Hangentwasserung mit Damm
Detail 1:50
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Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

Ruckmeldungen zu Varianten

Offentliche Mitwirkung vom 7. Juli 2016
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I. Hochwasserschutz Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

RiUckmeldungen zu Varianten (Hinweise / Ideen)
Zusatzliche Varianten prufen
— Direkt in Binzilibach / Reuss?

i A
U\
J '

Binzmuli~\
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Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016
Ruckmeldungen zu Varianten (Hinweise / Ideen)

— Frage Gesamtleitung an Tellnehmende:
Variante CE3: Wasser ableiten nach Vanolimatt. Was ist damit
gemeint?

Offentliche Mitwirkung vom 7. Juli 2016 22
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Rotkreuz

Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

RiUckmeldungen zu Varianten (Hinweise / Ideen)
— F: CE3, Erweiterung Stollen Waldhof/Camaro — Binzmuli

— A: Entlastungsstollen NW 1500mm Chuntwilerbach (blau) bleibt
millweiner ¢ 1 o BT Binzmiiliweiner £ (< W=

I - =
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Gemeinde Risch
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Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

Ruckmeldungen zu Varianten (Hinweise / Ideen)

Entlastungskanale CE1 / CE2

— CE1 oder C2; Hochwasser Waldbach muss am Tiefpunkt
(Camaro) trotzdem schadlos abgeleitet werden.

Entlastungskanale CE4 / CE5

— 2. Rohre fur zusatzliche Entlastung maoglichst gross wahlen
-> Kosten-Nutzen wird gepruft

Waldbach W
— W1 als attraktiver Weiher prifen

Offentliche Mitwirkung vom 7. Juli 2016 24
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Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016
Ruckmeldungen zu Varianten (Hinweise / Ideen)
Hanggebiet sudlich Siedlungsgebiet

— Oberflachenwasser Hanggebiete weit oberhalb Siedlungsgebiet
fassen / ableiten

— Bache mussen gentigend Kapazitat haben fur Aufnahme rasch
anfallendes Hangwasser

— kunftige Siedlungsentwicklung bericksichtigen
— Wasser in landwirtschaftl. Gebiet drosseln (Temporeduktion)

— Verschlammungsgefahr Varianten H1/H2 (u.a. durch
landwirtschaftl. Nutzung) verhindern

— unterhaltsfreundliches Systeme vorsehen

Offentliche Mitwirkung vom 7. Juli 2016 25



Gemeinde Risch
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Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

Ruckmeldungen zu Varianten (Hinweise / Ideen)
Steintobelbach

— Engpass Durchlass Steintobelbach (Kintwilerstrasse) beheben
-> Aufweitung Durchlass ist Massnahmenplan vorgesehen

— Bach frisst sich in Tiefe -> fuhrt zu Hangrutschen (Abbrlche /
Aufstau Bach) -> Szenarien / Sicherungsmassnahmen
berucksichtigen
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Gemeinde Risch
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Zusammenfassung Mitwirkung Teil 1 vom 30.06.2016

Ruckmeldungen zu Varianten (Hinweise / Ideen)
Allgemein

Bauzeiten moglichst kurz halten

Risiko Hochwasserschaden bis zur Realisierung der
Massnahmen und wahrend der Bauzeit reduzieren

Fischtreppen prifen
Unterhaltfreundlichkeit bertcksichtigen
Wassergeschwindigkeiten bertcksichtigen

Betroffen (u.a. Grundeigentimer) betreffend festgestellte
Prozesse Ablauf Hochwasser (Analyse) befragen

Meierskappelerstrasse: Wasser lauft Strasse runter ins Zentrum
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Gemeinde Risch

Risch
Rotkreuz

Hochwasserschutz Rotkreuz

Methodik Variantenbeurteilung (Prinzip)
Variantenbeurteilung; Bewertung der Kriterien

Kriterien

Beurteilungs-Indikatoren Pkt

Al |HQ100 im Siedlungsgebiet, HQ30 im Landwirtschaftsgebiet gewahrleistet erfllit: 2 / teilweise erfulit: 1 / nicht erfulit: 0
A2 |Robustheit: System reagiert im Uberlastfall gutmiitig erfllit: 2 / teilweise erfulit: 1 / nicht erfulit: 0
A3 |System erzeugt gegenuber heute keine neuen / zusatzliche Gefahrdungen erflllt: 2 / teilweise erfillt: 1 / nicht erfullt: 0

Bl |Politische Akzeptanz durch Stimmburger / Betroffene gross: 2 - mittel: 1 - klein: 0 1
B2 |Einschrankung Entwicklungsziele / Nutzungseinschrankungen klein: 2 - mittel: 1 - gross: 0 1
B3 |Flachenbedarf (alle Nutzungsarten) klein: 2 - mittel: 1 - gross: 0
B4 |Etappierbarkeit klein: 2 - mittel: 1 - gross: 0

Kostenwirksamkeit; Nutzen-Kosten-Verhaltnis (Kapitalkosten)

Aufrechterhalten Alarmorganisation

ct Verringerung des Schadenpotentials gross: 2 - mittel: 1 - kiein: 0
C2 |Unterhaltskosten fiir ganze Lebensdauer (80 Jahre) klein: 2 - mittel: 1 - gross: 0
C3 |Netto-Restkosten fuir Gemeinde (nach Abzug Subventiondbrittrage) klein: 2 - mittel: 1 - gross: 0
ca Kosten Notfallplanung iber Lebensdauer, inkl. Uberwachung, Einrichten und Kiein: 2 - mittel: 1 - gross: 0 1

grosse Flachen: 2, wenige Flachen: 1

D1 [neue Lebensraume fir Natur und Mensch (Naherholung) Keine Flachen: 0
. . wenig sichtbar: 2, kaum sichtbar/wenig Kunstbauten: 1,
D2 |Auswirkungen auf Landschaftsbild sehr gut sichbar/viele Kunstbauten: 0
D3  |Aufwertung Gewasserzustand C;Lngi?\zreiLI:;kg 2, auf kleiner Strecke: 1
Punktzahl 21
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Methodik Variantenbeurteilung (Prinzip)
Gewichtung der Hauptkriterien
— Mit der Gewichtung konnen Schwerpunkte gesetzt werden

— Kiriterien mit hoher Gewichtung haben mehr Einfluss auf die
Bewertung

— Die Gewichtung wird durch Projektausschuss festgelegt

Offentliche Mitwirkung vom 7. Juli 2016
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Rotkreuz

Methodik Variantenbeurteilung (Prinzip)
Variantenbeurteilung; Bewertung mit gewichteten Kriterien

Kriterien Beurteilungs-Indikatoren Pkt Gew

Al |HQ100 im Siedlungsgebiet, HQ30 im Landwirtschaftsgebiet gewahrleistet erfullt: 2 / teilweise erfullt: 1 / nicht erfullt: 0 0
A2 |Robustheit: System reagiert im Uberlastfall gutmiitig erflllt: 2 / teilweise erfilit: 1 / nicht erfillt: O 0
A3 |System erzeugt gegenuber heute keine neuen / zusétzliche Gefahrdungen erflllt: 2 / teilweise erfilit: 1 / nicht erfillt: O 0

B1 |Politische Akzeptanz durch Stimmburger / Betroffene gross: 2 - mittel: 1 - klein: 0 1 0
B2 |Einschrankung Entwicklungsziele / Nutzungseinschrankungen klein: 2 - mittel: 1 - gross: 0 1 0
B3 |Flachenbedarf (alle Nutzungsarten) klein: 2 - mittel: 1 - gross: 0

B4 |Etappierbarkeit klein: 2 - mittel: 1 - gross: 0 0

Kostenwirksamkeit; Nutzen-Kosten-Verhéltnis (Kapitalkosten)

cl Verringerung des Schadenpotentials gross: 2 - mittel: 1 - klein: 0 0
C2 |Unterhaltskosten fir ganze Lebensdauer (80 Jahre) klein: 2 - mittel: 1 - gross: 0 0
C3  |Netto-Restkosten fiir Gemeinde (nach Abzug Subventiondbrittrage) klein: 2 - mittel: 1 - gross: 0 0
ca Kosten Notfallplanung tiber Lebensdauer, inkl. Uberwachung, Einrichten und Klein: 2 - mittel: 1 - gross: 0 1 0

Aufrechterhalten Alarmorganisation

grosse Flachen: 2, wenige Flachen: 1

D1 |neue Lebensraume fir Natur und Mensch (Naherholung) keine Flichen: 0 0
) . wenig sichtbar: 2, kaum sichtbar/wenig Kunstbauten: 1,
D2 |Auswirkungen auf Landschaftsbild sehr gut sichbariviele Kunstbauten: 0 0
D3 |Aufwertung Gewéasserzustand C:i;grzsu?vigibf;kg + 2, auf Kleiner Strecke: 1 0
Punktzahl 21 100% 520
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Methodik Variantenbeurteilung (Prinzip)
Variantenvergleich

A B C D
Nutzwertpunkte 480 520 465 430
Rang 2 1 3 4

Vergleich der erreichten Nutzwertpunkte
Variante B hochste Nutzwertpunkte = beste Variante
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Methodik Variantenbeurteilung (Prinzip)

Sensitivitatsanalyse

— Fall 1: Schwerpunkt Kriterium 1 mit 50 % (HW-Schutz)

— Fall 2: Schwerpunkt Kriterium 2 mit 50 % (Gesellschatft)

— Fall 3: Schwerpunkt Kriterium 3 mit 50 % (Wirtschaftlichkeit)
— Fall 4. Schwerpunkt Kriterium 4 mit 50 % (Umwelt)

Hauptkriterien Falll Fall2 Fall3 Fall4
Hochwasserschutz / Risiko 50% 20% 20% 20 %
Gesellschaft / Raum 15% 50% 15% 15%

Wirtschaftlichkeit / Okonomie 20% 15% 50% 15%
Umwelt / Okologie 15% 15% 15% 50 %
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Rotkreuz

Methodik Variantenbeurteilung (Prinzip)
Bewertung mit unterschiedlich gewichteten Kriterien

Kriterien Pkt Gew Pkt Gew Pkt Gew Pkt Gew

Al |HQ100 im Siedlungsgebiet, HQ30 im Landwirtschaftsgebiet gewahrleistet 0
A2 |Robustheit: System reagiert im Uberlastfall gutmiitig 0
A3 |System erzeugt gegeniiber heute keine neuen / zusatzliche Gefahrdungen 0

B1 |Politische Akzeptanz durch Stimmbirger / Betroffene 1 0
B2 |Einschrénkung Entwicklungsziele / Nutzungseinschrankungen 0
B3 |Flachenbedarf (alle Nutzungsarten)

B4  |Etappierbarkeit 0

Kostenwirksamkeit; Nutzen-Kosten-Verhaltnis (Kapitalkosten)

c1 Verringerung des Schadenpotentials 0
C2 [Unterhaltskosten fiir ganze Lebensdauer (80 Jahre) 0
C3  |Netto-Restkosten fir Gemeinde (nach Abzug Subventiondbrittrage) 0
ca Kosten Notfallplanung tiber Lebensdauer, inkl. Uberwachung, Einrichten und 1 0

Aufrechterhalten Alarmorganisation

D1 |neue Lebensraume fur Natur und Mensch (Naherholung) 0
D2 |Auswirkungen auf Landschaftsbild 0
D3  |Aufwertung Gewasserzustand 0
Punktzahl 21 100% 520 100% 480 100% 520 100% 550
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Gruppenarbeit 1; Ruckmeldung zur Variantenbeurteilung

Organisation:

— Zuteilung Gruppen / Arbeitsplatze gem. Farbkleber

— Bestimmen Sie einen Gruppensprecher / einen Schreiber

— Zeit Gruppenarbeit zirka 20’

— Prasentation im Saal (Plenum) durch Gruppensprecher (2 - 3°)

Auftrag:
— Notieren Sie lhre Fragen / Hinweise zur Variantenbeurteilung

— Notieren Sie lhre offene Fragen / Anliegen zum HWS-Projekt
— Pro Frage/Hinweis/Anliegen eine Karte
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Weiteres Vorgehen
Grob-Terminprogramm

2015 2016 2017 2018

2019 -
Projektphasen 1Q[2Q|3Q|4Q| J | F|M|A[M|J|J|A|S|OIN|(D|J[F|M|A|M|J|J|A|S|[O|N|D]|1Q|2Q|3Q|4Q

Grundlagenbeschaffung/ Variantenstudium

Nachtragskredit ¢ |06.06.2016

Offentliche Mitwirkung

Abschluss Variantenstudium

Entscheid Bestvariante durch GR <>

Vorprojekt

Genehmigung Vorprojekt durch GR <>

Amterkonsultation

Bauprojekt

Genehmigung Bauprojekt durch GR <>

Beschaffung Baukredit

Beschluss Baukredit durch GV <>| 20.11.2017 |

Bewilligungsverfahren

Ausfihrungsprojekt / Ausschreibung

Realisierung
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Gemeinde Risch
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Weiteres Vorgehen

19.08.2016

bis Ende 8/2016
bis Ende 8/2016
Mitte 10/2016
Ende 10/2016
Ende 12/2016
Jan./Feb. 2017
Jan./Feb. 2017
Feb. 2017

Juni 2017

Ende Juni 2017

schriftl. Rickmeldung zu Varianten / Variantenvergleich
Interview Unterhaltsgenossenschaft / FW

erganzende geologische Untersuchungen CE4 / CE5
Abschluss Variantenvergleich, Empfehlung Bestvariante
Entscheid GR zu Bestvariante, Start Vorprojekt
Abgabe Vorprojekt, GR Genehmigung Vorprojekt
Amterkonsultation

personliche Orientierung betroffene Grundeigentliimer
Offentliche Info Bestvariante/Vorprojekt

Abschluss Bauprojekt

GR Genehmigung Bauprojekt
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Abschluss

Ziele heutiger Abend erreicht?

— Ergebnisse Anlass vom 30.06.20106 kennen

— Klaren Verstandnisfragen zu den Varianten

— Verstandnis fur Vorgehen Variantenbeurteilung

— Riuckmeldung geben zu Vorgehen Variantenbeurteilung/-vergleich
— Das weitere Vorgehen kurz-, und langfristig kennen
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Abschluss
RlUckmeldungen

« Alle Unterlagen zur offentl. Mitwirkung einsehbar bei:

Gemeinde Risch, Abteilung Planung/Bau/Sicherheit
Zentrum Dorfmatt, Planauflage 2. OG, 6343 Rotkreuz

« Download Prasentationen / Ergebnisse Mitwirkung:

https://www.zqg.ch/behoerden/gemeinden/risch-rotkreuz/verwaltung/planung-
bau-sicherheit/projekte/orientierungsversammiung

« Schriftl. Rickmeldungen / Fragen zu den Varianten bis 19.08.2016
an:

Gemeinderat Risch
Zentrum Dorfmatt, Postfach 263, 6343 Rotkreuz
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Gemeinde Risch
I. Hochwasserschutz Rotkreuz
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